Poznan, dnia 4 grudnia 2017r.

Znak sprawy: WJPM-11.7226.5.52.2017

Pani

Katarzyna Bolimo
Dyrektor

Zarzadu Drég Miejskich

za posrednictwem
Wydziatu Wspierania
Jednostek Pomocniczych Miasta

f
Szanowna Pani Dyrektor,

przesytam uchwate nr 12/VIl/2017 Zarzadu Osiedla Solacz z dnia 20.11.2017 r. w sprawie
zaopiniowania koncepcji budowy ul. Bocianiej wraz z koncepcja odwodnienia, oswietlenia oraz
zieleni.

Zalgczam réwniez protokét z konsultacji spotecznych z mieszkaricami przeprowadzonymi 20.11.br.
przez Zarzad Osiedla Sotacz. W glosowaniu mieszkarcy nie zaakceptowali Zaproponowanego
przez projektantéw rozwigzania wybudowania zbiornika retencyjnego dla odwodnienia ul. Bocianiej.
Jednoczesnie pragne poinformowaé, ze 28.11.br. otrzymalem pismo informujace o zmianie zdania
mieszkaricow 3 posesiji bioracych udziat w konsultacjach na pozytywng opinie oraz mieszkaricéw 3
posesji, ktdrzy nie byli obecni na spotkaniu z poparciem wariantu |l przedstawionego na
konsultacjach.

Podsumowujac glosy mieszkaricow z konsultacji oraz przestanych po konsultacjach wynik

gtosowania mozna uznac za pozytywny dla realizacji zadania.

Z powazaniem
Przewodniczacy Zarzadu Osiedla
E’-ﬁw o Stk !

Pawetl Szwaczkowski

Do wiadomosci: Pracownia Projektowa MOST.

Zataczniki: jak w tresci.

Osiedle Solacz
Adres do korespondencji: Wydziat Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta, ul. Libelta 16/20, 61-706 Poznari

tel. +48 61 878 46 35, fax +48 61 878 46 13 | wjpm@um.poznan.pl
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z dnia 20 listopada 2017 r.

w sprawie zaopiniowania koncepcji budowy ul. Bocianiej wraz z koncepcja odwodnienia,

oswietlenia oraz zieleni.

Na podstawie § 28 ust. 1 w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 9 uchwaly nr LXXVI/1145/V/2010 Rady Miasta
Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla Sofacz (t. j. Dz. Urz. Woj.
Wikp. z 2017 r. poz. 5186), oraz w zwigzku z uchwalg nr XLI/168/VII/2017 Rady Osiedla Solacz z dnia 14
listopada 2017 r., w sprawie upowaznienia Zarzadu Osiedla do wydawania opinii i rozpatrywania spraw
nalezgcych do kompetenciji Rady, uchwala sie, co nastepuje:

§1
Opiniuje si¢ pozytywnie koncepcje budowy ul. Bocianiej wraz z koncepcja odwodnienia,

oswietlenia oraz zieleni w wariancie Ii.

§2
Podczas konsultacji ws. budowy ul. Bocianiej, ktére odbyly si¢ na posiedzeniu Zarzadu,
wigkszo$¢ mieszkarcéw zagltosowata przeciw budowie zbiornika retencyjnego na ul. Bocianiej.

§3

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczgcemu Zarzadu.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Zarzadu Osiedla Solacz

?’*W g‘{ }m%'vk Gy h

Pawel Szwaczkowski



UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
ZARZADU OSIEDLA SOLACZ

w sprawie zaopiniowania koncepcji budowy ul. Bocianiej wraz z koncepcja odwodnienia,
o$wietlenia oraz zieleni.

W zwigzku z pismem Pracowni Projektowej MOST Sp. j. z prosbg o zaopiniowanie koncepcji budowy
ul. Bocianiej wraz z koncepcjg odwodnienia, oswietlenia oraz zieleni,oraz § 28 ust. 1 w zwiazku z § 9 ust.
1 pkt 8 uchwaty nr LXXVI/1145///2010 Rady Miasta Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie
uchwalenia statutu Osiedla Sotacz (t. . Dz. Urz. Woj. Wikp. z 2017 r. poz. 5186), stanowigcym, ze
Osiedle realizuje zadania w szczegdlnosci poprzez wnioskowanie wydawanie opinii w sprawach
przekazanych przez Rade Miasta, Prezydenta i jednostki organizacyjne Miasta, podjecie niniejszej
uchwaly jest zasadne.

Przewodniczacy
Zarzadu Osiedla Sofacz

Va @ Smankowsk

Pawet Szwaczkowski



Poznan, 20 listopada 2017 r.

Protokét z posiedzenia Zarzgdu Osiedla Sofacz potaczonego z konsultacjami
z mieszkancami ws. budowy ulicy Bocianiej w Poznaniu z 20.11.2017 r.

Lista obecnosci:

- Pawet Szwaczkowski (-) Pawet Szwaczkowski

- Bogumita Rosiriska (-)‘Bogumiia Rosinska

- Tomasz Brytka

Lp. Mieszkaricy ul. Wariant | Wariant Il Wariant Podpis

Bocianiej nr Pomyst

posesiji budowy

zbiornika
1. 14 przeciw
2. 16 przeciw
3. 17 przeciw
4, 18 przeciw
5. 19 przeciw
6. 20 -
i 21 %
8. 22 przeciw
9. 23 wstrzymujacy
sie

10. 24 przeciw
11. 25 -
12, 27 za
13. 28 -
14, 30 wstrzymat sie
15. 31 za
186. 32 wstrzymat sie




1. 33

18. 34 przeciw

19. 35 za

20. 37 za

21. 39 za

22, Nickel przeciw
Development

23.

24,

25.

Wyniki gtosowania:

Za: 5

Przeciw: 9

Wstrzymujgeych sie: 3




Przewodniczgcy Zarzadu Osiedla Sotacz, pan Pawel Szwaczkowski stwierdzit kworum
i powitat mieszkancow ul. Bocianiej przybytych na konsultacjie. Wyjasnit, ze celem spotkania
jest wybranie jednego z dwoéch wariantéw umieszczenia zbiornika wodnego niezbednego do
odwadnia ulicy po jej wybudowaniu. Gtos zabrat pan Tomasz Swiderski projektant
reprezentujgcy firme MOST, ktéra opracowata koncepcje budowy ulicy Bocianiej.

Pan Tomasz Swiderski poinformowat, ze podczas opracowywania koncepcji pod uwage
brane byly dwa warianty:

| wariant: ze zbiornikiem odparowujacym wode.

Il wariant: z nawierzchnig chfonng, z wymiang gruntu, magazynowaniem wéd opadowych
poprzez wchtanianie w grunt. To rozwigzanie powodowatoby, ze gromadzgca sie pod
spodem woda musiataby znalez¢ ujscie dlatego odstgpiono od pomystu.

Projektanci zdecydowali sie na rozwigzanie ze zbiornikiem wodnym proponujac dwie
lokalizacje zbiornika.

| wariant: zbiornik na dzialce nr 43 co wigze sie, z utrudnieniami zwigzanymi z wjazdem do
pobliskiej posesiji.

Il wariant. zbiornik na dzialce nr 51 poza istniejacym pasem drogowym, co wigze sie
z wykupem ok. 300 m2 gruntu dla wybudowania zbiornika otwartego o pojemnosci 51m3
z mozliwoscia, w przypadku przepetnienia, zamontowania drendw, ktére rozsgczatyby
nadmiar wod w grunt, w kierunku parku Sotackiego. Teren zbiornika bytby ogrodzony ptotem
np. panelowym o wysokosci 2,5m z bramg wjazdowg, zapewniajgc swobode wjazdu podczas
czyszczenia zbiornika z osadu.

Jesli chodzi o konstrukcje drogi, projektanci proponujg pieszojezdnie z kostki betonowej
z wjazdami do posesji bez chodnikéw. Na calej ulicy planowany jest kanat deszczowy
z wpustami deszczowymi, spadkami nawierzchni w kierunku s$rodka jezdni. Projekt
przewiduje przebudowe niektdrych sieci kolidujgcych z nowym ukiadem drogowym np. rury
ochronne na kablach telekomunikacyjnych czy elektrycznych. Oswietlenie ulicy pozostanie
bez zmian. Projekt nie przewiduje wycinki drzew. Szacunkowe koszty inwestycji: utwardzenie
drogi, wymiana gruntu na gtebokosci ok. 1.3m, kanalizacja deszczowa szacowana jest na ok.
750 000 zt netto w | wariancie. Wariant || przewiduje dodatkowo wykup ok. 300 m2 terenu za
ok. 300 000 zi. Wykupienie odbyloby sie na mocy specustawy czyli tzw. ZRID, ktéra
przewiduje poszerzenie pasa drogowego.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Sotacz otworzyt dyskusje.

Pan Tomasz Mikolajczak, pethnomocnik dewelopera Mariana Nikel, wiasciciela dziatki nr
43, powiedziat ze biorgc pod uwage wariant | z lokalizacjg zbiornika na dziatce nr 43, zwrécit
uwage, ze tamtedy ma przebiegac droga. Dodat, ze budowa zbiornika w tym migjscu jest nie
mozliwa. Przez firme NICKIEL podjete zostang wszelkie czynnosci prawne, by pomyst ten
zostat zaniechany. Natomiast wariant Il jest brany pod uwage.

Mieszkaniec posesji nr 34 powiedziat, ze wariant | obniza wartos¢ wszystkich
nieruchomosci. Wybudowanie zbiornika na srodku ulicy podwaza jej walory estetyczne. Jest
to sprzeczne z interesem mieszkaricow. Mieszkaniec posesji 34 zapytat kto bedzie ponosit
koszty czyszczenia zbiornika, z jakg czestotliwoscig oraz jakie planowane sg jego wymiary.
Projektant odpowiedziat, ze gtebokosé zbiornika planowana jest na 2,5 m, czynna gteboko$é
1,5m, czyszczeniem zajmowat sig¢ bedzie Zarzad Drog Miejskich raz do roku. W tego typu
zbiornikach nie gromadzi sig materiat gnilny.

Mieszkaniec posesji nr 19 powiedziat, ze proponowane rozwigzania wybudowania
zbiornikéw sg anachroniczne, by w centrum miasta stosowano takie rozwigzania. Zdaniem
mieszkanica zbiorniki bedg stanowily niebezpieczeristwo, jesli nie bezpos$rednio dla
mieszkaricow, ktérzy bedg wiedzieli o zbiornikach, to dla przechodzacych tamtedy
mieszkaricow innych ulic. Ponadto zbiornik wodny na Sotaczu oznacza zwigkszong ilo&é
komaréw. Zapytat, czy sg jakiekolwiek inne warianty odwodnienia ulicy. Przewodniczgcy
Zarzadu odpowiedziat, ze najlepszym rozwigzaniem bytaby budowa kanalizacji deszczowej,
o ktorg Rada Osiedla zawnioskowata do Aguanet. Jednak na chwile obecng te rozwigzania
sg jedyne jakie miasto moze zaproponowac.

Mieszkaniec posesji nr 14 zapytat czy proponowane rozwigzania sg tymczasowe, czy
docelowe. Poniewaz budowa kanalizacji zwigzana bedzie z przebudowg catej infrastruktury.



Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Sotacz odpowiedzial, 2e na pewno szybsza bedzie
realizacja budowy zbiornika niz budowa kanalizacji.

Projektant dodat, ze réznica wysokosci bedzie wymuszata przepompownie, aby wyjéé
zwodg do kanalu na Grudziefcu. Jezeli kanat sig pojawi, to wypompowanie wody ze
zbiornika bedzie mozliwe.

Mieszkanka posesji nr 23 zapytat petnomocnika firmy NICKIEL, czy na ternie nalezacym do
firmy podejmowane byly dziatania projektowe w zakresie odwodnienia. Pan Tomasz
Mikotajczak odpowiedzial, ze na pewno jakie$ dziatania beda podejmowane, chociazby
z racji obowigzujgcych przepiséw prawa, jednak nie zna szczegdtow.

Mieszkaniec posesji nr 19, do ktérej ma przylega¢ zbiornik powiedziat, ze nie zgodzi sie na
wariant |l poniewaz spadnie warto$¢ jego nieruchomosci, dlatego jest gotéw wystapi¢ na
droge prawng w tej sprawie.

Mieszkanka posesji nr 23 zapytata projektanta na jakim poziomie sg wody gruntowe, ze nie
mozna korytowaé bez budowy zadnych zbiornikéw. Projektant odpowiedziat, ze poziom wéd
gruntowych wynosi 1.20m.

Jeden z mieszkaricéw zapytat, czy cena 1 000 zt za 1m2 gruntu byta z kim$ ustalana, bo byé
moze jest ona hizsza. Przewodniczacy Zarzadu wyjasnit, ze s3 to koszty szacunkowe.
Mieszkarncy posesji nr 19 powiedzieli, ze wolg 2 razy w roku wypompowywaé wode niz
dziatka bedgca ich wlasnoscia miataby straci¢ na wartosci. Mieszkaricy zapytali, czy jeszcze
inna dziatka byta brana pod uwage w kwestii budowy zbiornika. Projektant powiedzial, ze w
kazdym inny miejscu brakowato przestrzeni.

Mieszkancy zapytali o czas realizacji inwestycji. Przewodniczgcy Zarzgdu Osiedla Sotacz
odpowiedziat, ze nastepstwem koncepcji jest opracowanie projektu a potem znalezienie
pienigdzy na realizacjg. Wyjasnit, ze jesli mieszkancy teraz odstapig od inwestycii,
najprawdopodobniej nie doczekajg sie kanalizacii.

Mieszkanka posesji nr 22 zaproponowata wybudowanie nawierzchni, ktéra przepuszczatby
wode. Nastgpnie zaproponowata przepompownig oraz aby na Grudzieficu wykonaé odptyw
w kierunku ul. Niestachowskigj.

Mieszkaniec zapytat, czy mozna wybudowaé koryto, ktérym plynetaby woda. Projektant
odpowiedzial, ze w gruncie przebiegajg sieci i lgcza. Jesli nawierzchnia maitaby byé
przepustowa zwigzane byloby to z wybraniem ziemi na glebokosci 2,5m, co wigze sie
z ogromnymi kosztami plus wymiang catej infrastruktury. Czyli wszystko do zdemontowania
i ulozenia z powrotem. Dla odwodnienia ulicy nie wystarczy zwykly rowek, to wymaga duzych
naktadow.

Mieszkaniec posesji nr 17 zapytat gdzie najblizej znajduje sie kanalizacja deszczowa.
Zaznaczyt, ze na terenie Poznania znajdujg sig zbiorniki zamkniete, ktére napelniajg sie
podczas deszczu i woda z nich jest wypompowywana. Kwestig dalszg jest wybudowanie
rurociggu do kanalizacji deszczowej.

Pan Tomasz Mikotajczak petnomocnik firmy NICKIEL, powiedzial, ze ma pretensje do Rady
Osiedla, ze tak naprawde jeden z gtéwnych zainteresowanych nie zostat poinformowany
o zaplanowanych konsultacjach. Przewodniczacy Zarzgdu Osiedla Sotacz powiedziat, ze
Osiedle zostato poproszone o zaopiniowanie koncepcji i tak naprawde Osiedle nie ma
obowigzku konsultowania sie w takich kwestiach z mieszkancami. Poproszenie o gtos
mieszkancow ul. Bocianiej bylo wyrazem dobrej woli. Zleceniodawcg wykonania koncepdi
jest Zarzad Drog Miejskich, do obowigzkéw ktérego nalezy pozyskanie wszelkich zgéd
i pozwolen.

Mieszkanka posesiji 22 zaproponowata wybudowanie rowu na catej dtugosci ulicy, ktéry
odbieratby wode, przykryty trawg lub siatka.

Mieszkanka posesji nr 23 zapytata, jesli przebudowa ul. Grudzieniec zostata odtozona, to
jakg gwarancje majg mieszkarcy, ze inwestycja na ul. Bocianiej zostanie zrealizowana.
Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Sotacz odpowiedziat, ze po wykonaniu dokumentacji
pojawi sig konieczno$¢ pozyskania Srodkéw na realizacje zadania.

Po zakonczonej dyskusji, Przewodniczacy Zarzgdu Osiedla Sotacz zaproponowat
gtosowanie. W pierwszej kolejnosci, poprosit mieszkafcéw o udzielenie odpowiedzi czy
w ogble chcg zbiornik, w drugiej kolejnosci, ktéry z dwdch wariantow wybierajg,



Wyniki glosowania powyzej protokotu.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania wiekszos¢ mieszkaricéw opowiedziata sie przeciw
budowie jakiegokolwiek zbiornika retencyjnego.

Pan Andrzej Czyzewski zamieszkujacy posesje nr 24 zaproponowatl, aby ZDM podja}
negocjacje z Nickel Development, oraz by wspédlnie zastanowili sig, czy istnieje mozliwosé
wybudowania zbiornika w wigkszej odlegtosci niz przedstawione propozycje. Dodal, ze nie
znane sg plany dewelopera, dlatego warto by takie rozmowy byly podejmowane.
Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Sofacz zaproponowat wystanie wniosku pana Andrzeja
Czyzewskiego w postaci wyciggu z protokotu do ZDM.

Konczgc konsultacje, Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Sotacz podziekowat mieszkaricom
za przybycie i udziat w konsultacjach.

Przewodniczacy Zarzgdu zwracajac uwage na fakt, ze projekt zostat wykonany zgodnie ze
Zleceniem Zarzadu Drég Miejskich, zawiera najbardziej optymalne rozwigzania problemu
odwodnienia ulicy poprzez budowe zbiornika retencyjnego, zaproponowat pozytywne
zaopiniowanie projektu. Przewodniczacy Zarzadu odczytat projekt uchwaly i zarzadzit
gtosowanie.

Wyniki glosowania:

Za: 2

Przeciw: O

Wstrzymujgcych sie: 0.

Podjeta zostata uchwata nr 12/VI1/2017.

Protokofowata Przewodniczacy Zarzgdu Osiedla

(-) Ewa Szczeparnska () Pawet Szwaczkowski



Poznar ,dnia 23.11.2017 r,

Joanna Bronikowska-Szot
ul. Boclania 32
60-621 Poznah

Do: 7
Pan Pawet Szwaczkowski
Zarzad Rady Osledta Sofacz
ul. M. Drzymaty 4/6

60 - 613 Poznar

Szanowni Paristwo,

w zwigzku z faktem, e nie wszyscy mieszkaricy ulicy mieli mozliwoé¢ osobistego stawienia sle
i zaglosowania podczas konsultacji spotecznych przeprowadzonych w dniu 22.11.2017 r,, dotyczacych
budowy ulicy Bocianiej wraz z koncepcja odwodnienia zakladajacg budowe zblomika
odparowujacego (projektu inwestycji drogowe] wykonanej przez Pracownie Projektows Most-
Swiderski), ponizej w tabell nr 1 przesytamy stanowisko nieobecnych mieszkaricéw:

Tabela nr 1.
NUMER POSESII WARIANT I [ PODPIS
‘ZA/ PRZECIW/WSTRZYMUJE SIE)
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Dodatkowo, majac na uwadze, ze cze$¢ mieszkaricéw zdecydowata sig zmieni¢ swoje plerwotne

decyzje wyraZone podczas konsultacji, ponizej zataczamy tabelke nr 2 zawierajacy aktualine glosvwch

mieszkaricow,
Tabela nr 2.
NUMER POSESJI BYLO— WARIANT II I JEST — WARIANT Il PODPIS
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nie powstanie kanalizacja deszezowa na dia uli Grudzieniec /Bociania nie sposéb zastosowaé innego rozwiazania

technicznego.

Majac na uwadze zistniate réznice wéréd mieszkaricéw ulicy, pragniemy zwrécié uwage na jeden, bardzo istotny,
punkt zbieiny. A mianowicie, gotowogé akceptacji projektu w przypadku oddalenia zbiornika odparowujacego od

budynkéw mieszkalnych,

Finalnie zatem, sugerujemy dokonanie zmian w projekcie w celu przesuniecia zbiornika odparowujgcego w taki
sposéb, by nie byt utrapieniem dla mieszkancéw ulicy oraz posesji przylegajacej do zbiornika
1 aby zbiornik nie zagrazat bezpieczeristwu mieszkaricéw bedac edpowiednio zabezpieczony { pelne odgrodzenie, z
boku i z gory).

Jednoczeénie zwracamy sie do Zarzgdu Rady Osiedla z prosha o przedstawienle powyisze] koncepcji do Zarzgdu Drég
Miejskich w Poznaniu w celu podjecie rozméw z wiascicielem tereny, tj. z firmg Nickel {ktdrej przedstawiciel byt

obecny w czasie konsultacji).

Majgc na uwadze planowane przez firme Nickiel inwestycje w obrebie dzielnicy Sofacz, ich zaangazowanie w
pozytywne rozwigzanie powyiszej kwestii bedzie nie tylko dowodem na cheé wspéipracy, ale réwniei dostrzeganie

potrzeb spotecznosci lokalnej, o ktérej zapewniaf nas przedstawiciel firmy.

Alicja Kamiriska Ryszard Kamiriski ;
Joanna Bronikowska-Szot Pawet Szot
ot M ~ /- Y.
b f.‘j/_
.,Ltf.-n"-‘-" Yo o~
ViGN S S




Alicja Kamiriska 2017-11-22, Poznan

Ryszard Kaminiski
Ul Bociania 30
60-621 Poznani

Joanna Bronlkowska-Szot
Pawel Szot
ul. Bociania 32

60-621 Poznan 5z.P. Pawet Szwaczkowski

Zarzad Rady Osiedla Sofacz
ul. M. Drzymaly 4/6
60 - 613 Poznari

Szanowni Paristwo,

W zwigzku z glosowaniem nad projektem inwestycji drogowej, dotyczacym budowy ulicy Bocianie] wraz z koncepcja

odwodnienia poprzez budowe zbiornika odparowujacego, przeprowadzonym podczas konsultacji spolecznych w dniu

20.11.2017, chcialiby$my oficjalnie zmieni¢ nasze Stanowisko wyrazone podczas glosowania z: » Wstrzymuje sig”

na , Jestem za”.
Uzasadnienie

ktdry od lat nieustannie przewlja sie w
W tym réwniez Rady

Budowa drogi na ulicy Bocianiej jest dla mieszkaricéw tematem kluczowym,
ramach wewnetrznych spotkali i wielokrotnie byt podnoszony na obradach roinych gremidw,
Osiedla Sofacz. Oczywistym byto zatem, ze przeprowadzone konsultacje wzbudzy wiele emocji.
Spotkanie byto potrzebne, teby zapoznaé sie z propozycja biura projektowego. Co istotne jednak,
w trakcie spotkanla podano wiele nowych faktéw. Dodatkowo nie bylo wezesniej okazji zapozna¢ sig
Z propozycjg innej lokalizacji zbiornika odparowuJgcego niz ta podana w pierwotnym projekcie.

Z cafq stanowczosciy stwierdzamy zatem, ie na spotkaniu zabrakfo czasu na spokojne | rzeczowe przemysienie

wszystkich argumentéw przemawiajgcych ,za" i , przeciw” proponowanym rozwigzaniom.

Nasze watpliwoscl podczas glosowania te] w sprawle byly spowodowane:

— usytuowaniem zbiornika w bezpo$rednim sgsiedztwie domostw,
— obawg o bezpieczenistwo mieszkaficow ulicy, w szczeg6lnosci dzieci (budowa zbiornika otwartego , ktory

mimo ogrodzenia nie gwarantuje zabezpleczenia przed wypadkami).

Pomimo, iz nadal uwazamy, ze projekt zaproponowany na spotkaniu Jjest rozwigzaniem niesatysfakcjonujgcym
mieszkaricéw, ktéry bardziej dzieli niz faczy we wspdinym celu jakim jest budowa drogi, to przyjmujemy za fakt

informacije uzyskane z Zarzadu Drég Miejskich w Poznaniu, ze jest to jedyne rozwigzarile na chwile obecng i dopéki

[ —
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Prosimy, aby powyisze gtosy zostaly dotaczone do wynikéw konsultacji. Jednoczesnie prosimy o
rozestanie przez Rade Osledla do wszystkich mieszkaricéw ulicy informacjl o wyniku konsultacji, ktére
uwzglednlajg powyisze glosy.

Z wyrazami szacunku,

b ————— — ——— e = w waw



